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nema mit piistup. Problém je také ztrata dostupnosti
informaci, napiiklad kviili vypadku elektrické energie
nebo ztraté sifrovaciho klice, tfeba po 1itoku hackerti.

»Pokud trvalou nebo do¢asnou ztratu dostupnosti
neohlasite jako bezpe¢nostni incident, je to poruse-
ni pravidel. Zaroven to svéd¢i o tom, Ze jste se o bez-
pecnostnim incidentu nedozvédéli, a nemate tedy
zavedena spravna technicka a organizacni opatrem
coZ miiZe vést k sankcim za dvoji poruseni,“ varoval
na konferenci Michal Nuli¢ek, specialista na osobni
tidaje z advokatni kancelafe Rowan Legal.

Podle Nuli¢tka musi podniky v prvni fadé pfifadit
odpovédnost za feeni takové situace konkrétni osobé
nebo specialnimu firemnimu tymu. Ohlageni inciden-
tumusi probéhnout do 72 hodin od okamziku, kdy se
dozvi o poruseni zabezpeceni.
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‘GDPR

a zahrani¢ni
firmy
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Neziskovky
a GDPR

27. 12.

Osobni Gdaje
2018

ZPracovanimosobnich udaju jina, nez ji zname dnes.
Lidé, jimZ osobni idaje pati1, se pfijeho podpisu musi
presné dozvédét o iéelu zpracovani informaciijejich
rozsahu. Musi také piesné védét, komu souhlas udéluji
a kdo dalsi bude mit k informacim pfistup.

Podle odborniki z poradensky’lch spolec¢nosti se
dnes firmy zabyvaji predevs1m tim, jakou podobou
souhlastim dét.

»Novou smlouvu 0 zpracovéni osobnich tidaji musi
firmy uzaviit prakticky se vemi, pfipadné vytvofit né-
jaky dodatek,“ vysvétlil Martin Hladik, z poradenské
spole¢nosti KPMG. Podle négjje dilleZité se do budouc-
na pi‘ipravit nato, ze evidovat informace o souhlasech
bude narocne)s1 ,Lidé budou tfeba vznaset namitky.
Reknou, 7e uz nechtéji dostavat urcité zbozi, nebo
vam souhlas se zpracovanim tplné odeberou. Viech-
ny zmény musite nékde zaznamenat,* uvedl Hladik.

webt, ktere jsounyni zdarma, v budoucnu své sluzby
zpoplatni,* tvrdi.

Pri lekavéni souhlasti je dtilezita také informace
o tom, jak ho lidé mohou odvolat. ,Jestlize vam pro
ziskavani idajti stadi elektronicka cesta, musite také
najit zptisob, abyjeho zruseni bylo stejné jednoduché.
Jinak budou velmi pravdépodobné nasledovat sank-
ce,“ upfesnila Miroslava Matou$ova, vrchni rada pro
vladni agendy z Ufadu pro ochranu osobnich tidajtL.
Prisnéjsi pozadavky anutnost ziskat novy souhlas se
zpracovanim osobnich tidaji véak podle ni nutné ne-
znamenaji zanik podnikani, kterd jsou naném zavisla.

»Stadf sinajit vlastni kli¢, jak minimalizovat rozsah
osobnich 1’1daj1°1, které potfebujete. Tfeba v ¢istirné
bylo diive v3e vedeno pod jménem a pifjmenim z4-
kaznika, dnes je vie ev1dovano pod ¢&islem zakazky,“

- fekla MatouSova.
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OBECNi
FUNKCIONARI,
DO NAHA!

Viadimira Glatzova
partnerka, Glatzova & Co.

akonodarci se rozhodli zato-

¢it s vefejnymi funkcionati -

arozmachli se opravdu zesi-

roka. Novelazékona o stfetu
zajm1, u¢innd od 1. za1 2017, vyza-
duje, aby kazdy vefejny funkcio-
nar, véetné véech ¢lenti obecnich
rad a nékterych zastupiteld, podal
uplny piehled svého majetku a za-
vazkt ke dni zahdjeni a o svych pii-
jmech a majetku nabytém v pritbé-
hu jejiho vykonu. Oznameni jsou
vefejné dostupna na internetu.
Stadi kliknout a vidite, kolik ma
soused na konté.

Ptihlédneme-li k povéstné ceské
zavistivosti, je takova tiprava ab-
surdni. V obecnich radéch a zastu-
pitelstvech zaseda fada tispénych
osobnosti. V&fim tomu, Ze vétsina
z nich svou funkci zastava nezist-
né, ve volném ¢&ase, z ¢istého za-
jmu podpofit svymi schopnostmi
a zkuSenostmi rozvoj své obce. Za-
jimalo by mé, kolik jich bude kan-
didovat v pfistich komunalnich
volbach. Pokud do té doby novelu
Ustavni soud nezrusi, miizeme &e-
kat vyrazny odliv schopnych lidi

z mistnich rad a zastupitelstev. To
plati hlavné v mensich obcich, kde
siislu$ni a poctivilidé stieZi infor-
mace o svych majetkovych pomé-
rech a povinnost je rozkryt vnimaji
jako zna¢ny zasah do soukromi.

Zptistupnéni informaci v tomto
rozsahu navic nenapliiuje ticel za-
kona. Takto uvetejnéné informace
nevypovidaji o tom, zda pfivykonu
funkce vznika stfet zajma, a vefej-
nost si na zakladé tolika syrovych
dat nemtize udélat nazor na legiti-
mitu nabyti majetku.

Povinnost oznamovat majetek
je také nepomérné rozsahlejsi nez
v jinych evropskych zemich. Na-
piiklad Némecko se omezilo pouze
naposlance nékterych spolkovych
zemi. Povinnost pfitom nedopada
na ma]etekadluhy, alejen na)ejlch
piijmy. Pfesto i tam pfedmétny za-
kon napadli u Spolkového tstav-
niho soudu pro piilisny zasah-do
soukromi a ¢tyfi z osmi ¢lenti se-
natu tohoto soudu hlasovali pro
jeho protitistavnost. V Anglii zase
maji funkcionafi povinnost ozné-
mit pouze vlastnictvi nemovitos-

ti nachézejicich se v jejich okrs-
ku, ti¢asti ve spole¢nostech, které
v okrsku podnikaji nebo vlastni
nemovitosti. To ma mnohem lep-
$i vypovidaci schopnost nez nase
bezbteha tiprava.

Je tfeba dodat, Ze feSeni pred
novelou mnohem lépe odpovidalo
vzorim v jinych evropskych sta-
tech. Ukladalo funkcionaitim po-
vinnost informovat pouze o zmé-
nach svého majetku béhem funké-
niho obdobi. Informace byly uloZe-
ny v trezoru tajemnika, ktery byl
povinen piedlozit je zdjemctim
knahlédnuti. Novela tak zavadi ne-
opodstatnéné aneticelné zpiisnéni
dosud uspokojivé tipravy. Navic je
v piimém rozporu s dne$nim tren-
dem, jimz je zpfistiovani ochrany
jakychkoliv osobnich tidaji a ukla-
dani drastlckych sankci za kazdé
jeji naruseni.

Je pravda, ze konflikt z&jmi je
tfeba monitorovat. Bylo by viak
dobré, kdyby se zakonodarci nej-
dfive podivali na tipravu v soused-
nich zemich, ménili pouze to, co je
tfeba ménit, a domysleli disledky.
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