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Uvodem:

Po kazdém seminafi prof. Dédice,
doc. Stenglové, JUDr. Cecha ¢&i
jinych erudovanych pravnikd, jez
se s ndami, bé&znymi ,rutinéry”,
déli o znalosti, propaddm bez-
nadéji. Kdo se ma vyznat v té
zméti novel, navzdjem si odpo-
rujicich judikatl a rozpornych
vyklad( ,jednoduchého” prava,
jak Ustavni soud (s jemnou ironif)
nazyva pravo obcanské a
obchodni?

Vzpominam na doby, kdy judi-
katuru ¢i pripravované novely
nikdo pfili$ nesledoval. Cas od
¢asu jsme nahlédli do sbirky
rozhodnuti, jinak se ale prosté
jen otevrel text zdkona, pouZila
vykladova pravidla naucena na
fakulté a nazor byl utvoren.

Dnes je situace odlisnad. O
pfipravu zakond a sledovani
judikatury md zajem ¢im dal
vice pravnikl a nejvyssi soudni
instance chrli jeden judikat za
druhym. Nelze se pak divit, Ze
na jednoduchy pravni dotaz
najednou existuje hned nékolik
rlznych odpovédi.

A protoze vime, jak je tézké se
v Ceském pravnim prostredi
orientovat, rozhodli jsme se Vam
v nasem obcasniku prinaset
pravni novinky i rozbory, na
které narazime pfi praci a o
nichz véfime, Ze by vas mohly
z praktického hlediska zaujmout.

Za redakci Glatzova & Co.
Markéta Tvrda

Glatzova & Co.

GLATZOVA & Co.

NOVA LEGISLATIVA

Novela zakona o soudnich poplatcich zdrazi soudni Fizeni,
vcetné rejstrikového

Dne 1. zafi 2011 nabyla U¢innosti novela zdkona o soudnich poplatcich,
jejimz hlavnim G&elem je jejich zvyseni.

Novela obchodniho zakoniku zkvalitni rejstrik a posili
ochranu vlastniku i nabyvateli nemovitosti

Snémovna aktualné projedndva (jako tisk 310) novelu obchodniho
zakoniku: malou rozsahem, vyznamnou dopady.

Navrh novely: revoluce (nejen) v zakoné o pfeménach

Do druhého ¢teni snémovniho klani prosel také ndvrh rozsahlé novely
zakona o pfeméndach (tisk 365).

Z JUDIKATURY

Neplatnost rezervacni smlouvy na nemovitosti

(rozhodnuti Nejvyssiho soudu sp. zn. 33 Cdo 4789/2009 ze dne 28. 3.
2011)

s v s

Vyclenéni ¢asti jméni v ramci rozdéleni obchodni spolecnosti

(rozhodnuti Nejvyssiho soudu sp. zn. 33 Cdo 4789/2009 ze dne 28. 3.
2011)

Neplatnost rozhod¢i dolozky soukromych rozhodéich soudu

(rozhodnuti Nejvyssiho soudu sp. zn. 31 Cdo 1945/2010 ze dne 11. 5.
2011)

NOVA KODIFIKACE SOUKROMEHO PRAVA

Uprava pravniho jednani v novém ob¢anském zakoniku

Bude-li novy ob&ansky zakonik pfijat, zméni v civilnim prdvu mnohé, na co
jsme byli doposud zvykli.

AKCE
HOLDINGOVE STRUKTURY - interaktivni konference

Na ¢eskou podnikatelskou praxi zamérena konference poradana
spole¢nosti Akont Trust Company a predni advokatni kancelafi Glatzova &
Co.
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Novela zakona o soudnich poplatcich zdrazi
soudni rizeni, vcetné rejstrikového

Dne 1. zafi 2011 nabyla
ucinnosti novela zakona o
soudnich poplatcich.
Hlavnim ucelem je zvysit
soudni poplatky a tim i
prijmy statniho rozpoctu, ale
také posilit motivaci stran
ke smirnému Feseni sporu.

Podle dlvodové zpravy, kterd novelu
zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, doprovazi, je pohnutkou
novelizace zejména korekce soucasné
vySe poplatkd. Rozumi se, prevazné
smérem vzhUru. Dnesni Uprava podle
vlady odpovidd ekonomické situaci
prfed deseti lety, a neodrdzi
ekonomické a spoleCenské zmény,
slozitost spord a zvySeni naklad( na
provoz soudd.

V oblasti rejstiikového fizeni zaplatite
za prvozapis akciové spole¢nosti nové

12.000 K¢, u ostatnich podnikateld
6.000 K¢ namisto plvodnich 5.000 K¢,
za zménu zapisu v obchodnim rejstiku
1.000 K¢ Vymaz podnikatele
z obchodniho rejstfiku se od poplatku
osvobozuje, zatimco dosud pfisel na
3.000 K¢.

Minimalni sazba poplatku za navrh na
zahajeni ob&anského soudniho fizeni,
jehoz pfedmétem je penézité plnéni, se
zvys$uje z plvodnich 600 K¢ na 1.000
K&. Zalujete-li penézité pinéni v ¢astce
mezi 20.000 K¢ az 40 mil. K¢, zaplatite
5 % z zalované Castky. Bude-li
pfedmétem navrhu plnéni vyssi nez
40 mil. K¢, uhradite na poplatku 2 mil.
K¢ plus 1 % z Castky presahujici 40 mil.
K¢. Limitem je ¢astka nad 250 mil. K¢,
ze které se dalsi poplatek nepocita.

Zalujete-li nepenézité pinéni, zaplatite
soudu za kazdou nemovitost 5.000 K¢
(oproti plvodnim 3.000 K¢), za kazdy
podnik nebo jeho organizac¢ni slozku

15.000 K¢ (oproti dneSnim 10.000 K¢) a
v ostatnich pripadech 2.000 K¢ (oproti
stavajicim 1.000 K¢), nestanovi-li
sazebnik vyjimku.

Celkové se také zvySuje maximalni
Castka poplatku, a to z 1 mil. K¢ na 2
mil. K& Pokud ale sazebnik vyslovné
stanovi vyssi poplatek, dvoumiliénova
hranice se nepouzije.

Ke zvysSeni pfijmd statniho rozpoctu
povedou také dalsi zmény, jako
napfiklad zruseni nékterych osvobozeni
nebo zpoplatnéni zpétvzeti ndvrhu.
Tam, kde soud dfive vracel cely
poplatek (zpétvzeti navrhu, uzavieni
smiru ¢i zastaveni fizenfi), vrati nové o
20 % méné, vzdy si vSak ponechd
minimalné 1.000 K¢.

Nezbyva neZz doufat, Zze novela a
mnohé dalsi zmeény, jez pfindsi, prida
soudlim nejen na prijmech, ale také na
rychlosti a efektivité!

Autor: Markéta Tvrda

GLATZOVA & Co.

www.glatzova.com | office@glatzova.com | tel.: +420 224 401 440


http://www.glatzova.com/

NOVA LEGISLATIVA LEGAL NEWS: ZARi 2011

Novela obchodniho zakoniku zkvalitni
rejstrik a posili ochranu vlastniku i
nabyvatelu nemovitosti

Snémovna aktudlné
projednava (jako tisk 310)
novelu obchodniho zakoniku:
malou rozsahem,
vyznamnou dopady. Cilem je
odstranit nejvétsi vady
starsich novelizaci, zmirnit
povinnosti podnikatelu ve
vztahu k obchodnimu
rejstriku a také posilit
ochranu tretich osob, které
nabyvaji véci neplatné
vyvedené ze spolecnosti,
zejména nemovitosti.

Nejvic zmén se navrhuje v Gpravé
obchodniho rejstfiku. Spole¢nosti napf.
oceni, ze do sbirky listin jiz nebude
nutné ukladat podpisové vzory osob
opravnénych jednat jejich jménem.
V praxi totiz ¢asto dochdazelo k jejich
zneuziti. Zbylé dokumenty nové postaci

ulozit v jediném vyhotoveni, nikoliv
dvojmo jako dnes. Omezi se téz pfistup
k rodnym ¢isldm osob zapsanych do
rejstiiku. Soud je sice bude dal
zapisovat (kvidli jednoznacné
identifikaci), na vypisu se vSak neobjevi.
Pokud ovSem strany rodna disla
(dobrovolné) uvedou ve spolecenské
smlouvé, budou dal zjistitelnd ze shirky
listin; rejstfik nebude muset nic
zaCerfiovat.

Zlepsit by se mélo postaveni vlastnik{
nemovitosti, ve kterych maji
podnikatelé zapsana sidla. Vyslovné se
urcuje, co se dosud slozité dovozovalo,
Ze pravni ddvod pro uzivani prostor, do
kterych podnikatel umistil zapsané
sidlo (napf. ndjemni smlouva), musi
existovat po celou dobu, po kterou ma
byt toto sidlo zapsdno do rejstriku.
Pokud podnikatel titul pozbude
(pronajimatel napf. smlouvu ukonci
vypovédi), vznikne podnikateli
povinnost premistit své sidlo jinam.
Neucini-li tak, vlastnik domu bude moci
snaze pozadovat, aby soud podnikatele

k takovému kroku donutil, v krajnim
pfipadé i sankénim zruSenim
spole¢nosti, resp. druzstva.

Zvysit by se mohla pravni jistota
nabyvateld nemovitosti od osob, které
je neplatné ziskaly od spole¢nosti,
nebot nebyla dodrzena pravidla tzv.
vnitrniho obchodovani (§ 196a ObchZ).
To se tykad zejména pripadl prevodu
majetku na spolecnika, ¢lena organu,
jinou osobu z koncernu atd., chybél-li
znalecky posudek ¢i souhlas valné
hromady. AZ dosud byly vSechny
nadsledné prevody nemovitostf
nabytych v minulosti v rozporu s § 196a
ObchZ absolutné neplatné. Na rozdil od
movitych véci Slo o absolutni
neplatnost i v pfipadé, Ze tfeti osoba
nevédéla ani nemohla védét o vadach
plvodniho prevodu, jednala tedy
v dobré vife. Navrh novely pocitd s tim,
Ze nabyvatelé v dobré vife budou
napfisté chranéni a nemovitost ihned
nabudou do svého vlastnictvi. Nemusi
tedy spoléhat na vydrzeci IhGtu 10 let.

Autor: Petr Cech
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Navrh novely: revoluce (nejen) v zakone o

premenach

Do druhého cteni
snémovniho klani prosel
také navrh rozsahlé novely
zdkona o preménach (tisk
365). Bude-li prijat,
vyznamné zméni i navazujici
predpisy, véetné obchodniho
zakoniku. Nékteré zmény
jsou témér revolucni.

Rozsahem i dopadem zmén se
predloZzeny navrh mlze sméle
srovnavat se samotnym zédkonem o
premeénach, jejz ma novelizovat.
Celkem 485 noveliza¢nich bodd jen
k tomuto zédkonu (kdyz samotny zakon
o pfeméndch méa dnes ,jen” 389
paragraftl) hovofi za vse.

Obchodni spole¢nosti a druzstva jisté
potési vyslovnd a velmi podrobna
Gprava vsech typd preshrani¢nich
premén, vcetné preshrani¢niho
rozdéleni (do Ceské republiky i ven z ni)
¢i premisténi sidla od nas do jiného
¢lenského statu nebo naopak. Po prijeti
novely tak nebude zadny problém
odstépit napf. ¢ast majetku ¢i zavazkd
spolec¢nosti do jiného ¢lenského statu
(napf. na Slovensko). Anebo treba
prestéhovat ¢eskou SRO ¢i AS do
Anglie, na Kypr ¢i kamkoliv v rdmci EU
(tedy se spolec¢nosti doslova
~emigrovat”). Podle unijniho prava by

sice Ceskéa republika neméla takovym
preméndm branit ani dnes, pfi absenci
narodni pravni Upravy by vsak byl
proces zdlouhavy a bez zaruky
Uspésnosti.

Za zminku stoji neméné revolu¢ni
zména v pravni Upravé rozhodného dne,
kterd se nasledné promitd do rady
daldich pravnich predpisd, vietné
GCetnich a danfovych. Navrh
predpoklada, ze rozhodny den bude
moci byt v projektu stanoven i jako den
budouci. Nejzazsim okamzikem pfitom
bude okamzik zdpisu pfemény do
obchodniho rejstfiku. Pfeména by tak
probéhla c¢astecné ,naslepo”, kdyz
v dobé jejiho schvalovani nebude jesté
k dispozici ani kone¢nd Gcetni zavérka,
ani zahajovaci rozvaha. To logicky méni
fadu zabéhlych pravidel (valna
hromada uz napf. nebude moci urovat,
jak se polozky z koneéné Ucetni
zavérky zanikajici spolecnosti
promitnou v zahajovaci rozvaze
nastupnické spolec¢nosti; znalecké
ocenéni nebude moci vzdy vazat na
rozhodny den atd.).

Ndsleduji desitky, ba stovky vétsich ¢i
mensich zmén sméfujicich zejména k
vyjasnéni pravniho rezimu nékterych
institutd. Zjednodusi se i proces
nékterych premén. Pfi rozdéleni s
rovhomérnym vyménnym pomeérem
napr. nebude treba zpracovdvat zpravu
o rozdéleni, zpradvu o jejim
prezkoumani ani mezitimni Gcetni

zaveérku, i kdyby se jinak vyzadovala.
Pfi rozdéleni slou¢enim bez vydani
novych akcii, resp. podil(i zase nebude
nutné odstépovanou cast znalecky
ocenit.

Z obecnéjSich zmén, které se
promitnou jak do zadkona o preménach,
tak do obchodniho zédkoniku, stoji za
zminku ustanoveni, podle néhoz
rozhodnuti jediného spolecnika
(akcionare) bude notarsky sepisovano
jako pravni ukon (!). Proces pfijimani{
takovych rozhodnuti v jednoclennych
spole¢nostech se tim zjednodusi.
Odpadnou také dnesni nejasnosti a
pochyby.

Zatraktivnit primarni emise akcii by
mohla nova Uprava okamziku, v némz
vznikaji akcionafska prava ve
spole¢nosti (napf. pravo hlasovat na
valné hromadé). Az dosud upisovatel
musel Cekat, dokud rejstrikovy soud
nezapiSe zvySeni zakladniho kapitalu.
Teprve poté se mohl presentovat jako
novy akciondr, resp. akciondr s vyssim
poctem hlasd. Nové vsak akcionarska
prava nabude jiz G¢innosti Upisu (tedy
v podstaté podpisem upisovaci listiny).
| kdyby soud pozdé&ji zvySeni nezapsal,
nebo by doSlo ke zruseni usneseni
valné hromady o ném, na akcionarska
prava vykonana do té doby (opét
zejména hlasovani na valné hromadé)
to jiz nebude mit vliv.

Autor: Petr Cech
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Neplatnost rezervacni smlouvy na

nemovitosti

(rozhodnuti Nejvyssiho
soudu sp. zn. 33 Cdo
4789/2009 ze dne 28. 3.
2011)

Uzavirali jste nékdy s realitni kancelari
rezervac¢ni smlouvu ohledné
nemovitosti, o kterou jste méli zajem?
Pak vézte, Zze uvedend smlouva byla
pravdépodobné neplatna. Jako by totiz
Nejvys$si soud v posledni dobé zahdjil
tazeni proti realitnim kanceldfim.
Existuje jiz nékolik rozhodnuti o
neplatnosti smluvnich pokut
sjednanych v rezervacnich (i
zprostredkovatelskych smlouvach a
noveé pfibylo rozhodnuti o neplatnosti
celé rezervacni smlouvy.

Podle Nejvyssiho soudu totiz nelze
ujednani rezervaéni smlouvy posoudit
jako smlouvu o smlouvé budouci (v
daném pripadé o prevodu clenskych
prav a povinnosti v druzstvu, totéz by
se vSak tykalo prevodu vlastnictvi
k bytové jednotce ¢i jiné nemovitosti).
Rezervacni smlouvu Nejvyssi soud
posoudil jako pfimo neupravenou
zdkonem (inominatni smlouvu), ktera
zaklada hlavni zavazek zéjemce uzavrit
(budouci) prevodni smlouvu s klientem
realitni kanceldfe (proddvajicim).
Vzhledem k tomu vsak, Ze tento jiny
klient (proddvajici) neni stranou
rezervacni smlouvy (tou je sama
realitni kanceldr coby
zprostfedkovatel), nelze primo
vymahat nahrazeni projevu vile
zdjemce. Zavazek zajemce (strany
rezervacni smlouvy) uzavfit smlouvu o
prevodu tak neni vymahatelny.
Rezervacni smlouva je proto podle
Nejvyssiho soudu neplatnd, nebot svym
obsahem odporuje zédkonu.

Byla-li navic v takové rezervacni
smlouvé sjednana smluvni pokuta, pak
ackoliv byla sjednéana urcité a za
normdlnich okolnosti by byla
povazovana za platnou, bude v nasem
prfipadé neplatnd. Pro¢? Protoze
zajistuje splnéni povinnosti z rezervacni
smlouvy. A jelikoz hlavni zdvazek z této
smlouvy neexistuje, je neplatné i
akcesorické ujednédni o smluvni pokuté.

Pokud si tedy budete chtit zarezervovat
néjakou nemovitost, asi Vam nezbude
nic jiného, nezli rovnou podepsat
smlouvu o smlouvé budouci s danym
prodavajicim.

Autor: Markéta Tvrda
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Vyclenéni casti jmeéni v ramci rozdeéleni
obchodni spolecnosti

(rozhodnuti Nejvyssiho
soudu sp. zn. 33 Cdo
4789/2009 ze dne 28. 3.
2011)

Méli jste nékdy pochybnosti, zda
mUzete ze spolecnosti pfi rozdéleni
odStépit pouze akcie? Nebo treba
pouze jednu vyrobni linku bez ostatnich
z&vazk( a pohledévek s ni souvisejicich?
Tak vézte, ze VasSe pochybnosti byly
opodstatnéné, nebot nékteré
rejstfikové soudy zapis takového
rozdéleni do obchodniho rejstfiku
zamitaly.

Proti takovym rozhodnutim se vSak
postavil Vrchni soud v Praze, podle
kterého obecné nic nebrani odstépeni

konkrétniho majetku bez souvisejicich
zavazkl. Obecné mantinely tomuto
kroku stanovi pouze zakon o
pifeménach, resp. obchodni zdkonik
s ohledem na vysi zakladniho kapitalu,
resp. vlastniho kapitadlu zd¢astnénych
spole¢nosti. Pokud je tedy vyslednd
hodnota cistého obchodniho majetku
odStépované ¢&asti  vyplyvajici
z posudku znalce vy$Si nebo rovna
zékladnimu kapitalu ndstupnické
spole¢nosti, resp. pokud je vlastni
kapitédl rozdélované spolecnosti
v zahajovaci rozvaze vyssi nebo roven
jejimu zakladnimu kapitalu, je vse
v naprostém poradku.

Ze samotného textu oddvodnéni
rozhodnuti by se mohlo zdat, Ze pfi
aplikaci uvedenych pravidel a shodné
strukture spole¢nikd zdcastnénych

spole¢nosti i jejich podild v nich by
dokonce bylo mozné odstépit (pfi
rozdéleni odstépenim slou¢enim) pouze
zadvazky, resp. zévazek jediny. Takovy
véak patrné nebyl Gmysl autord
rozhodnuti. K publikaci je totiz navrhli
s pravni vétou, kterd tuto moznost
vylucuje.

Zavérem je potreba upozornit, ze
Ucelové odstépovani jednotlivych ¢asti
majetku mdZe nedobfe zaplsobit na
finan¢ni Grad. Ten se mlze rozhodnout
zkoumat opodstatnéni takového kroku
a moznost dodanéni prevodu
odStépovaného majetku (napf.
odstépené nemovitosti). Pred pripravou
projektu premény proto doporucujeme
dany krok projednat s dafovym
poradcem.
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Neplatnost rozhodci dolozky soukromych
rozhodcich soudu

(rozhodnuti Nejvyssiho
soudu sp. zn. 31 Cdo
1945/2010 ze dne 11. 5.
2011)

Judikatura Nejvyssiho soudu nebyla
donedavna jednotna v tom, jak nahlizet
na soukromé rozhod¢i soudy, které
v poslednich letech zacaly vznikat jako
houby po desti, aniz by se jednalo o
stalé rozhodci soudy zfizené na zakladé
zadkona. Podle jednoho rozhodnuti bylo
sjednani obsahu rozhod¢i smlouvy
odkazem na pravidla takového soudu
neurcité a tedy neplatné. Podle jiného
rozhodnuti si strany smlouvy mohly
platné dohodnout, vzhledem
k autonomii vile, Ze spory vzniklé z
jejich smlouvy budou rozhodovany
podle pravidel vydanych timto
nestalym soudem. Zaklad sporu tkvél
v tom, jak nahlizet na pravidla

rozhodovani a jednaci rady téchto
soukromych arbitraznich instituci. Jako
na pravidla autonomné sjednana mezi
stranami? Nebo jako na pravidla
obdobnd tém, kterd vydavaji stalé
rozhod¢i soudy zfizené zakonem?

Z dGvodu protichlidnych zavérl malych
senatd Nejvyssiho soudu zased! jeho
velky sendt a dne 11. kvétna 2011
vydal sjednocujici rozhodnuti.
Konstatoval, Ze pokud rozhodci
smlouva neobsahuje pfimé urceni
rozhodce, resp. konkrétni zplsob jeho
urceni, nybrz v této souvislosti
odkazuje na rozhod¢i fad vydany
pravnickou osobou, kterd neni stalym
rozhod¢im soudem zfizenym na
zakladé zdkona, pak je takova rozhodci
smlouva neplatnd pro rozpor se
zakonem. Nejvyssi soud navic zdGraznil,
Ze jestlize soukromy rozhod¢i soud
vykonava Cinnosti, které spadaji podle
zakona o rozhodcim fizeni vyluéné do

plsobnosti stalych rozhod¢ich soudd,
jde o zcela zf'ejmy a logicky odvoditelny
Umysl odporujici zdkonu. Jde o zjevné
nastaveni podminek vzbuzujicich
dlvodné pochybnosti o perspektivé
nezavislého a nestranného reseni spord.

Jaké je tedy naSe doporuceni?
Sjednejte si ve smlouvé primo
konkrétni rozhodce ¢&i postup jejich
ur¢eni nebo odkazte na jednaci rady
stalych rozhodc¢ich soudl zfizenych na
zdkladé zdkona. Sprdvné znéni
rozhodcich dolozek naleznete vzdy na
internetovych strankdch téchto stalych
rozhodcich soudd. Pokud nechcete, aby
spor z Vasi smlouvy skoncil u obecného
soudu misto u Vami vybraného
rozhodce, v Zaddném pfipadé
neodkazujte na jednaci fady a pravidla
soukromych rozhodcich soudl, jako
jsou Spolec¢nosti pro rozhoddi fizeni
a.s., Sdruzeni rozhodcd, s.r.o., atd.

Autor: Markéta Tvrda
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Uprava pravniho jednédni v novém
obcCanském zakoniku

Bude-li novy obcansky
zakonik prijat, zméni

v civilnim pravu mnohé, na
co jsme byli doposud zvykli.
O nejvétsich novinkach vas
budeme pribézné v Legal
News informovat. A ¢im
zacit jinym, nez upravou
pravniho ukonu, resp. po
novu, pravniho jednani.
Tedy zakladni pravni
skutecnosti, ktera zaklada,
meéni Ci rusi prava a
povinnosti mezi subjekty.

Novy obcansky zakonik pravni jednani
nedefinuje. Tento stav tak umozni
povazovat za pravni jedndni i
skutec¢nosti, které dnes pravnim
Ukonem nejsou. Prdvnim jedndni tak
napf. bude i rozhodnuti valné hromady,
a tim spiSe rozhodnuti jediného
spolecnika. Napfristé si tedy nebudeme
muset ldmat hlavu nad tim, jak
pfijmout rozhodnuti jediného
spole¢nika na ,zasedani" jednatell
tohoto spole¢nika a jakou formu ma
z4pis z takového zasedani mit.
Rozhodnuti jednoduse podepisi osoby
oprdvnéné za spole¢nika jednat, jak
tomu bylo v dobach, kdy nas jesté
nestrasila judikatura Nejvyssiho soudu
z této oblasti. Timto smérem se ale
ubird i novela zadkona o pfeménéach (viz
v tomto Cisle ¢lanek "Navrh novely:
revoluce v zédkoné o pfeménéach"). Na
zlepSeni tedy snad nebudeme muset
Cekat az do roku 2013.

Novy obcansky zakonik upravuje
koncept zdéanlivych prdvnich jednani.
Témi jsou jednani, ktera vlastné vibec
jednanim nejsou. Nejsou ani absolutné,
ani relativné neplatna; hledi se na nég,
jako by se nikdy nestala. Takova

jednani se daji mozna prirovnat k tomu,
¢emu dnes Ffikdme nicotnost. Do
kategorie zdanlivych jednani spadnou
Cetnd jednani trpici vadami, kterd nyni
sankcionujeme pravé absolutni
neplatnosti. Pdjde napf. o situace, ve
kterych bude chybét vile ¢i jeji vaznost.
Zdanlivost ale predevsim dopadne na
projevy neurcité Ci nesrozumitelné.
Jaké to mUze mit ddsledky v praxi?
Zasadni. Podle dnesni judikatury napf.,
je-li podminka podmifujici G¢innost
jinak urcitého pravniho tkonu (smlouvy)
neurcita, je neplatnd nejen tato
podminka, ale cely prdvni Ukon.
V mnoha pfipadech Ize tento zavér
povazovat za spravedlivy. Kdyby totiz
dotend strana védéla, Zze podminka
neni sjedndna platné, patrné by
smlouvu uzavfit nechtéla. V nové
Upravé se vsak k neurcitym ujednanim
nebude prihlizet. Jako by ve smlouvé
prosté nebyla. Ukaze-li se potom, Ze
podminka je neurcitd, bude se na
smlouvu nazirat, jako by podminka
vlibec nebyla sjednéana. Pfi neurcité
odklddaci podmince tedy smlouva
nabude Ucinnosti okamzité jejim
podpisem. Pfi neurcité rozvazovaci
podmince se nikdy nerozvéze. Vyhodou
zdanlivosti na druhé strané je moznost
pozdéjsiho zhojeni nedostatk(ll, coZ pfi
dnesni absolutni neplatnosti nelze.
Pokud strany dodatecné vyjasni projev
plvodné neurcity, neurcitost odpadne
a na jednani se bude hledét, jako by
bylo od pocatku (!) urcité, tedy i
existujici a platné.

Praxe jisté privitd moznost dodatecné
zhojit vadu spocivajici v nedostatku
formy (pisemnd forma, forma
notarského zapisu, atd.). Nejasné je,
zda tak strany budou moci ucinit i se
zpétnym Gcinkem. Z&kon a dlvodova
zprava mlci. Z odkazu na inspiracni
zdroj v zdkoniku mezindrodniho
obchodu Ize nicméné usuzovat, ze

pljde o zhojeni zpétné. Na smlouvu by
se potom hledélo, jako by od zacatku
méla pozadovanou formu, tim padem
byla platnd i ucinna.

Dvojkolejnost absolutni a relativni
neplatnosti z(stava zachovana. Dlraz
se ale presouva na neplatnost relativni,
tj. takovou, které se dotlena osoba
musi v promlc¢eci |h(té dovolat, jinak
bude Ukon navzdy platny. Jako obecny
princip se zakotvuje pravidlo, zndmé
dosud jen z prostredi prava obchodniho,
podle néhoz je-li neplatnost stanovena
na ochranu zajmu urcité osoby, mize
se ji domoci jen ona. Absolutnf
neplatnost se vyhrazuje jiz jen
prfipaddim pocatecni (objektivni)
nemoznosti plnéni a zvlast zdvaznym
rozporlm s dobrymi mravy ¢i zakonem.
Vytradci se moznost odstoupit od
jedndéni uzavfeného v tisni a za
ndpadné nevyhodnych podminek.
Castecné ji viak nahrazuje institut
lichvy, a predevdim neumérného
zkraceni. Zde by méli zpozornét vsichni,
kdoz za mélo kupuji, zato za hodné
prodavaji. Jednoduse receno, zavaze-li
se strana k pInéni, které je v hrubém
nepoméru k vys$i protipinéni, mlze
»zkrdceny" pozadovat zruseni smlouvy
a navraceni plvodniho stavu nebo
doplaceni rozdilu. To vée az ve Ih(té
jednoho roku od uzavreni smlouvy. Lze
se tak tésit na spoustu sporl v
situacich, kdy si jedna ze stran
uvédomi, Ze vlastné neudélala az tak
vyhodny obchod (napf. zjisti, Ze ten,
komu véc prodala, ji obratem prodal za
dvojndsobek). Praxe je takovych
pfipadl plna. Stavajici judikatura
»zkrdcenému” ochranu neposkytuje,
pokud nejde o pripady tisné, které se
v obchodnépravnich vztazich dovolat
nelze. To se vSak brzy zméni.

A jeSté mnohé dalsi; jsme sotva na
zacatku...
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HOLDINGOVE STRUKTURY - interaktivni

konference

Na ceskou podnikatelskou
praxi zamérena konference
poradana spolecnosti Akont
Trust Company a predni
advokatni kancelari Glatzova
& Co.

Podnikate a hledate zplsoby jak co
nejlépe nastavit firemni strukturu,
ochranit sebe ¢i svlj majetek a
dosdhnout optimalni dafové zatéze?
Vysvétlime vam jak v praxi vytvorit
spravnou a efektivni holdingovou
strukturu, kterd tyto pozadavky spini.

TEMA KONFERENCE

HOLDINGOVE STRUKTURY

Spravné nastaveni firemni struktury a
danového zatizeni

KDY:

22. zari 2011, od 13:00 hod

KDE:

Hotel Imperial, TyrSova 1250/6,

Ostrava-Moravska Ostrava
PREDNASEJICi:

JUDr. Martin Dancisin, Mgr. Jindfich Kral
(advokatni kanceldr Glatzova & Co.)
Ing. Michal Friedberger, Ing. Viktor
Haba

(Akont Trust Company)

HLAVNi TEMATA KONFERENCE:

. Co je holding, dlivody a motivace
vzniku, principy realizace
holdingovych struktur

- Vztahy mezi spole¢nostmi v holdingu

- Rozdily mezi jednotlivymi
holdingovymi jurisdikcemi

- Jak spravné postavit holdingovou
strukturu

- Ochrana majetku prostrednictvim
holdingu

- Naklady na vznik a spravu holdingu
versus danové Uspory

- Priklady existujicich holding{ a proces
jejich vytvoreni

- Pripadové studie - feSeni konkrétnich
problém(

CENA:

1500,- K¢/ osoba (v¢etné DPH)

V cené konference také individudlni
konzultace se zastupci obou
poradatelskych stran (s platnosti 6
mésicd).

V pfipadé jakychkoliv dotaz( nas
nevahejte kontaktovat:

E:mail: konference@akont.cz

Tel.: 226 091 110

Chcete-li se na konferenci pfihldsit,
vyplnte, prosime, registracni formuldr.
Registrace je platnd po uhrazeni
vstupného, o ¢emz budete obratem
informovani.
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